sprawiajgcym,

ze organizacje z terendw wiejskich, odlegtych od centrow dystrybuujgcych srodki, korzystaja
gtéwnie z matych funduszy przeznaczonych na niewielkie lokalne przedsiewziecia. Tymczasem
o dostep do wiekszych grantéw toczy sie ostra rywalizacja i konkurencja, w ktérej zazwyczaj,
biorgc pod uwage wysoki poziom i konkurencje, zwycieskie sg duze organizacje
o najwiekszym potencjale i doswiadczeniu, dziatajgce gtdéwnie w metropoliach i duzych

osrodkach miejskich.

Zjawisko rozwarstwienia, czy tez oligarchizacji znajduje swoje odzwierciedlenie takze
w zestawieniach organizacji posiadajgcych status organizacji pozytku publicznego (OPP).
Liczba

OPP wzrosta z 4,1 tys. w 2005 r. do 8,2 tys. w 2015 r., a kwota przekazywanych im $rodkéw
z jednoprocentowego odpisu podatku dochodowego od osdb fizycznych z 42 min zt do 618
min zt. Sposréd 8 108 OPP, ktére otrzymaty tgcznie 617,5 min zt jednoprocentowego odpisu
od podatku dochodowego 0sdb fizycznych za 2015 r., do 30 organizacji trafito 51,3% Srodkow.
Wozrost liczby OPP i wzrost funduszy pochodzacych z mechanizmu 1% nie przektada sie wiec
na rozwodj catego segmentu organizacji ze statusem OPP, poniewaz srodki trafiajg w
wiekszosci

do waskiej grupy wysokobudzetowych organizacji (0,3% organizacji ze statusem OPP
otrzymuje ok. 50% zgromadzonych érodkéw)®. Srednia wartoéé érodkéw uzyskanych przez
organizacje pozytku publicznego z 1% podatku dochodowego od osob fizycznych wyniosta
az 63,4 tys. zt, jednak mediana byta 14-krotnie nizsza i wyniosta 4,4 tys. zt. Obserwowang skale
nierownosci potwierdza rowniez wspétczynnik koncentracji Giniego, ktéry w tym zakresie
wyniést az 0,89, co oznacza, ze dominujgca czes$¢ srodkéw z omawianego zrddta zostata

pozyskana przez bardzo niewielkg liczbe podmiotdw.

Podsumowujac zagadnienie zjawiska rozwarstwienia ekonomicznego i oligarchizacji wsréd
organizacji pozarzadowych w Polsce nalezy podkreslic, ze zjawisko to pogtebia sie
systematycznie co najmniej od 2005 roku. Dane statystyczne wskazujg na dysproporcje
miedzy waska grupg najwiekszych organizacji, a duzg liczbg matych podmiotéw o niewielkiej
aktywnosci. Zauwazalny jest takze brak grupy posredniej, organizacji sredniej wielkosci, ktore

powinny odgrywa¢ role dominujacg i prezentowac znaczacy potencjat. Ogranicza

® Sektor non-profit w 2014 r., GUS 2016, s. 244

— 20—



